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УВОД­НА РЕЧ ПРИ­РЕ­ЂИ­ВА­ЧА
Ди­ги­тал­на ера је до­не­ла дру­штве­не и еко­ном­ске про­ме­не та­
квог ин­тен­зи­те­та да је мно­ги да­нас по­ре­де са ин­ду­стриј­ском 
ре­во­лу­ци­јом, док су­штин­ске про­ме­не ко­је су но­ви ме­ди­ји 
до­не­ли са­вре­ме­ном но­ви­нар­ству, не­ки ау­то­ри већ на­зи­ва­
ју и пост­жур­на­ли­зам. Оче­ки­ва­ни ква­ли­та­тив­ни по­ма­ци су, 
ме­ђу­тим, углав­ном из­о­ста­ли, а уме­сто њих очи­глед­на кри­
за ау­тор­ства, не­из­на­ла­же­ње одр­жи­вог по­слов­ног мо­де­ла, 
кон­ти­ну­и­ра­но оси­ро­ма­ше­ње, кри­за кре­а­тив­не ин­ду­стри­је и 
до­ми­на­ци­ја об­ра­де уме­сто кре­и­ра­ња са­др­жа­ја – до­дат­но су 
за­ком­пли­ко­ва­ли про­фе­си­о­нал­ни, етич­ки, али и со­ци­о­ло­шки 
и де­мо­крат­ски ха­би­тус у њи­хо­вом из­вор­ном зна­че­њу.

Ри­чард Крејг ис­ти­че да иа­ко је про­фе­си­о­нал­ни но­ви­нар­
ски циљ од­у­век био и остао исти – об­ја­ви­ти вест што је 
мо­гу­ће бр­же и тач­ни­је – „тех­но­ло­ги­ја је из ко­ре­на про­ме­
ни­ла стан­дар­де по ко­ји­ма про­це­њу­је­мо не­ко­ли­ко аспе­ка­та 
ве­сти”. Пре­ма ње­му, кључ­не про­ме­не ко­је су се до­го­ди­ле 
у ери гло­бал­ног но­ви­нар­ства, иза­зва­не на­прет­ком тех­но­ло­
ги­је, су област пра­во­вре­ме­ног об­ја­вљи­ва­ња ин­фор­ма­ци­је, 
по­и­ма­ње бли­зи­не и по­и­ма­ње пој­ма ис­так­ну­то­сти. Ен­др­ју 
Кин (Andrew Keen) пак сма­тра да су гло­бал­ност но­вог ме­
ди­ја и ње­го­ва на­вод­на де­мо­кра­тич­ност угро­зи­ли јав­ни ци­
вил­ни дис­курс. Уме­сто ви­ше ко­му­ни­ка­ци­ја, са­зна­ња и кул­
ту­ре, „Wеб 2.0 нам до­но­си ви­ше сум­њи­вог са­др­жа­ја из ано­
ним­них из­во­ра, оти­ма­ју­ћи на­ше вре­ме и игра­ју­ћи на на­шу 
лаковер­ност”.

Крај­ња по­сле­ди­ца ко­ју ви­ди Кин је да све ма­ње огла­ши­ва­
ча од­ла­зи у штам­па­не ме­ди­је, јер им је ис­пла­ти­ви­је да свој 
но­вац уло­же онлајн, као и да су ти­ра­жи штам­па­них из­да­ња 
но­ви­на све ма­њи, док се број апло­у­до­ва­них и пре­гле­да­них 
сни­ма­ка на Yоu­Тu­bе-у по­ве­ћа­ва из да­на у дан. 

Дру­ги ау­то­ри као што су Џо­зеф Чан (Joseph Chan), Фран­сис 
Ли (Francis Lee) и Зонг­данг Пан (Zhongdang Pan) сма­тра­ју 
да се прак­са онлајн но­ви­нар­ства раз­ли­ку­је од ста­рог мо­де­ла 
про­из­вод­ње ве­сти, али да ће про­ћи још вре­ме­на док се те 
про­ме­не не утвр­де и не учвр­сте. Раз­ли­ке ко­је они ви­де кре­ћу 
се у ра­спо­ну од по­тен­ци­ја­ла за мо­мен­тал­но ре­а­го­ва­ње, плат­
фор­ми ко­је да­ју си­нер­ги­ју прет­ход­них ме­ди­ја, мул­ти­модалне 
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пре­зен­та­ци­је, до про­ме­на у вла­снич­ким и ор­га­ни­за­ци­о­ним 
струк­ту­ра­ма и на­чи­на на ко­ји но­ви­на­ри из­ве­шта­ва­ју и пре­
зен­ту­ју ве­сти. „Ја­сно је да про­ме­не ни­су огра­ни­че­не са­мо 
на тех­но­ло­шку вич­ност. Оне су пре на ни­воу де­фи­ни­ци­је 
ве­сти и мо­де­ла но­ви­нар­ства... Мо­дел ге­не­ри­са­ња са­др­жа­ја 
за веб сај­то­ве ко­ји би­смо мо­гли на­зва­ти „све иде” по­ста­ли 
су прет­ња на­чи­ну на ко­ји се прак­ти­ку­је жур­на­ли­зам, али и 
опе­ра­ци­о­нал­ном де­фи­ни­са­њу про­фе­си­о­нал­них стан­дар­да и 
ети­ке, ус­твр­ђу­ју ови ау­то­ри.

Сто­га ни­ма­ло слу­чај­но те­мат ко­ји је пред ва­ма раз­ма­тра 
упра­во не­ке од нај­зна­чај­ни­јих фе­но­ме­на од­но­са но­ви­нар­
ства и но­вих ме­ди­ја, од ин­тер­феј­са, пре­ко мо­ћи дру­штве­
них мрежа, до дис­кур­зив­них стра­те­ги­ја и но­вих те­о­ри­ја 
тек­ста. Све у ци­љу да се по­ну­де мо­гу­ћи од­го­во­ри на на­ра­
ста­ју­ћу кри­зу ме­диј­ске ин­ду­стри­је и про­ду­бе про­ми­шља­ња 
о неоп­ход­ном и ра­ди­кал­ном пре­и­спи­ти­ва­њу са­ме про­фе­си­је 
журна­ли­зма.
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